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Аннотация. Основная обработка почвы, наря-
ду с применением гербицидов, играет важную 
роль в снижении численности сорных растений в 
посевах сои, которая отличается в начальный   
период развития медленным ростом и слабой кон-
куренцией с сорняками. Целью исследований  
является совершенствование технологии возделы-
вания сои путем повышения эффективности ос-
новных ее элементов (основная обработка почвы, 
способ посева и химические меры борьбы с сор-
няками) на черноземе обыкновенном Западного 
Предкавказья, что способствовало бы получению 
высоких урожаев семян. Исследования проводили 
в 2020–2022 гг. Схема опыта включала два спосо-
ба посева: широкорядный (70 см) и обычный   
рядовой (15 см); три способа основной обработки 
почвы: отвальная (25–27 см), безотвальная (25–  
27 см) и мелкая (12–14 см); три гербицидных об-
работки в фазе 1–3 настоящих листа сои: Концепт, 
МД (1,0 л/га), баковые смеси Гейзер, ККР           
(2,0 л/га), Танто, ККР (0,75 л/га), Хармони, СТС  
(7,0 г/га), Базагран, ВР (3,0 л/га) и Шогун, КЭ          
(1,0 л/га) (стандарт). Наибольшая засоренность посе-
вов сои отмечена при безотвальной и мелкой обра-
ботках почвы. Высокий уровень эффективности 
гербицидов отмечен при применении Концепта (до 
87,7 %) и баковой смеси Хармони, Базагран и 
Шогун (до 88,3 %). Наибольшая урожайность 
(2,57–2,68 т/га) получена при безотвальной и мел-
кой обработках почвы в обычном рядовом посеве 
с применением гербицида Концепт и баковой сме-
си Хармони, Базагран, Шогун. 
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Abstract. The primary soil treatment along with 

herbicide application plays an important role in de-

creasing weed number in soybean sowings as this 

crop is differed with slow growth and is not competi-

tive with weeds in the initial phase of development. 

The purpose of the research is improvement of soy-

bean cultivation technology through increasing of the 

efficiency of main technological methods (primary 

soil treatment, sowing method, and chemical ways of 

weeds control) on leached black soil of the Western 
Ciscaucasia that will promote high yield of seeds. The 

research was conducted in 2020–2022. The experi-

ment scheme includes two sowing methods: wide-row 

(70 cm interrow spacing) and common row (15 cm 

interrow spacing); three methods of the primary soil 

treatment: moldboard (25–27 cm), subsurface (25–27 

cm), and surface (12–14 cm) ploughing; three herbi-

cide applications in a phase of 1–3 true leaves: Con-

cept, OD (1.0 l/ha), tank mixtures Geyzer, CCS (2.0 

l/ha), Tanto, CCS (0.75 l/ha), Harmony, DFS (7.0 

g/ha), Bazagran, WS (3.0 l/ha), and Shogun, EC (1.0 

l/ha) (standard). The highest weed infestation of soy-
bean sowings was stated in variants with subsurface 

and surface soil treatments. The application of Con-

cept and the tank mixture of Harmony, Bazagran, and 

Shogun was very effective – to 87.7% and 88.3%, 

respectively. The highest yield (2.57–2.68 t/hа) was 

obtained in variants with subsurface and surface soil 

treatments in common row sowing at the application 

of a herbicide Concept and a tank mixture of Harmo-

ny, Bazagran, Shogun.    
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Введение. Основная обработка почвы 

является одним из действенных способов, 

улучшающих агрофизические, агрохими-

ческие и биологические свойства почвы, 

играющих важную роль в увеличении и 

сохранении почвенной влаги и снижении 

численности сорных растений в посевах 

сельскохозяйственных культур. Эффек-

тивность применения той или иной си-

стемы обработки почвы под сою зависит 

от предшественника, типа почвы, релье-

фа, фитосанитарного состояния и степени 

засоренности полей и погодных условий 

местности. Значительное количество ис-

следовательских работ, посвященных 

способам и глубине обработки почвы 

различных типов, оставляют открытым 

вопрос о целесообразности и рациональ-

ности вспашки, как самого затратного и 

радикального способа влияния на почву 

[1; 2; 3; 4; 5]. При применении энергосбе-

регающих технологий важным условием 

эффективности основной обработки поч-

вы и химических мер защиты от сорняков 

является получение высокого урожая 

культуры и его качество [6; 7; 8]. 

Соя на протяжении всего вегетацион-

ного периода слабо конкурирует с сорной 

растительностью. Стоит отметить осо-

бенно сильное ее угнетение сорняками на 

начальных этапах развития (до первых 

тройчатых листьев), борьба с которыми 

является основным условием получения 

высоких урожаев культуры [9; 10; 11].  

Экономический порог вредоносности 

сорных растений в посевах сои был уста-

новлен учеными ВНИИМК он составил 

для условий Северного Кавказа 5 шт/м2 

злаковых сорняков и 3 шт/м2 двудольных 

[12; 10; 11]. 

Негативное воздействие сорняков на 

сою зависит не только от вида, но и от их 

массы. Так, при длительной вегетации и 

накоплении большей биомассы сорные 

растения способствуют снижению уро-

жайности культуры до 47–50 %, что сви-

детельствует о внушительной их 

вредоносности для культуры и необходи-

мости своевременного их уничтожения 

[13; 9; 11].  

Ключевым аспектом в вопросе конку-

рентной борьбы сои с сорняками является 

установление критического периода. Па-

губное воздействие сорняков проявляется 

спустя 3–4 недели после появления всхо-

дов культуры, когда возникает конкурен-

ция растений за воду, свет и элементы 

питания. Ученые ВНИИМК определяют 

данный период как критический для раз-

вития сои, комментируя это активным 

накоплением сорняками биологической 

массы, развитие которой вызывает силь-

ное подавление культуры [9; 14]. 

Многие ученые нашей страны занима-

ются разработкой и усовершенствовани-

ем вариантов интенсивной технологии 

возделывания сои, таких как адаптивная, 

безгербицидная и др. Но существующие 

фактические трудности мешают их широ-

кому внедрению, так как для этого необ-

ходим высокий уровень культуры 

земледелия (отсутствие многолетних сор-

няков, хорошая оснащенность техникой и 

др.). Поэтому, вероятно, что в ближайшее 

время основной технологией возделыва-

ния сои в РФ останется интенсивная, где 

применение гербицидов для защиты по-

севов от сорной растительности служит 

обязательным элементом [15; 10; 13]. 

Целью наших исследований является 

совершенствование технологии возделы-

вания сои путем повышения эффективно-

сти основных ее элементов (основная 

обработка почвы, способ посева и хими-

ческие меры борьбы с сорняками) на  

черноземе обыкновенном Западного 

Предкавказья и достижение получения 

высоких урожаев семян. 

Материалы и методы. Исследования 

проводили в условиях юго-восточной зо-

ны Краснодарского края на Армавирской 

опытной станции ВНИИМК (г. Армавир) 

по «Методике проведения агротехниче-

ских исследований в опытах с основными 

полевыми культурами» [16]. Почва опыт-

ного поля представлена черноземом 

обыкновенным Западного Предкавказья. 
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В исследованиях использовали средне-

спелый сорт сои Зара. Изучали два спосо-

ба посева – широкорядный (70 см) и 

обычный рядовой (15 см). Схема опыта 

включала способы основной обработки 

почвы (фактор А): отвальная (плуг ПЛН 

8-35 – 25–27 см), безотвальная (плуг ПЧ-

3,5 – 25–27 см) и мелкая (агрегат ПЛД 

4x3 – 12–14 см). Варианты защиты от 

сорной растительности (фактор В) – гер-

бицидные обработки в фазе 1–3 настоящих 

листа сои: Концепт, МД (1,0 л/га); баковая 

смесь Гейзер, ККР (2,0 л/га), Танто, ККР 

(0,75 л/га); баковая смесь Хармони, СТС 

(7,0 г/га), Базагран, ВР (3,0 л/га) и Шогун, 

КЭ (1,0 л/га). В качестве стандарта исполь-

зовали распространенную в производстве 

баковую смесь гербицидов Хармони, Ба-

загран и Шогун. Внесение гербицидов 

осуществляли опрыскивателем ОП 2500, 

норма расхода рабочей жидкости – 200 л/га. 

Общая площадь делянки составляла 

360 м2, учетная – 180 м2, варианты закла-

дывали в 4-кратной повторности.         

Посев механизированный: широкорядный     

(сеялка УПС-8) – с нормой высева        

450 тыс. шт/га, обычный рядовой (сеялка 

СЗ-5,4) – 600 тыс. шт/га. Посев проводи-

ли в третьей декаде апреля – первой дека-

де мая. Технология возделывания 

рекомендуемая для зоны, за исключением 

изучаемых факторов. 

Учет засоренности посевов вели коли-

чественно-весовым методом. Первый 

учет – до применения гербицида, второй – 

через 20 суток после внесения, третий – 

через 45 суток после внесения [17]. В пе-

риод вегетации культуры в широкоряд-

ном посеве проводили две междурядные 

культивации. Урожай убирали в период 

полного созревания культуры, данные 

приводили к 100%-ной чистоте и 14%-

ной влажности семян. 

Результаты и обсуждения. Погодные 

условия в годы исследований имели раз-

личия и оказывали значительное влияние 

на урожайность культуры. В 2020 г. дефи-

цит осадков в зимне-весенний (декабрь – 

апрель) период негативно сказался на 

влагообеспеченности культуры, что при-

вело к неравномерному появлению всхо-

дов как сои, так и сорных растений. 

Последующее обильное выпадение осад-

ков (май – июль) и острый дефицит их с 

третьей декады июля по сентябрь, кото-

рый пришелся на период формирования 

бобов и налив семян, оказал отрицатель-

ное действие на уровень урожайности сои 

(рисунок). 

 

 
 

Рисунок – Среднемесячная температура 
воздуха и осадки (2020–2022 гг.)  

в сравнении со среднемноголетними  
данными  

(данные метеостанции г. Армавир) 
 

Погодные условия 2021 г. можно ха-

рактеризовать как умеренно благоприят-

ные. Количество осадков в мае превысило 

среднемноголетний показатель на 36,3 % 

и составило 88,0 мм, что благоприятно 

сказалось на появлении дружных всходов 

культуры и начальном периоде роста и 

развития растений. В период образования 

бобов и налива семян, который пришелся 

на июль – август, количество выпавших 

осадков превысило климатическую норму 

на 10,5 % (62,0 мм) в июле и на 98 % 

(108,0 мм) в августе. Среднесуточная 

температура воздуха в течение всего ве-

гетационного периода культуры была 

выше среднемноголетней нормы на 1,4–

2,5 оС. 

Выпадение осадков в 2022 г. в течение 

вегетационного периода сои имело рав-

номерный характер. Их общее количество 

за период с мая по сентябрь составило 

444,0 мм, что превысило среднемного-

летнее значение (295,3 мм) на 50,4 %. В 

мае превышение относительно нормы со-
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ставило 22,3 %, или 79,0 мм. Суммарное 

количество осадков в июне и июле оказа-

лось выше среднемноголетних значений и 

достигло 201,0 мм. Превышение темпера-

туры воздуха относительно многолетней 

составило 1,1–3,0 оС, что отмечалось на 

протяжении всего вегетационного перио-

да.  

Так как в формировании урожая сои 

лимитирующим фактором является коли-

чество осадков, то условия 2020 г. можно 

характеризовать как неблагоприятные для 

роста и развития культуры, тогда как 

2021–2022 гг. – как умеренно благопри-

ятные. 

Первостепенной причиной высокой за-

соренности посевов является большой 

запас жизнеспособных семян в почве. 

Используя наиболее оптимальные прие-

мы основной обработки почвы, можно 

значительно сократить численность сор-

ных растений в посевах сои. 

Основные виды сорной растительности, 

произрастающие в регионе проведения 

опытов: щирица запрокинутая – Amaranthus 

retroflexus L., амброзия полыннолистная – 

Ambrosia artemisiifolia L., марь белая – Che-

nopodium album L., канатник Теофраста – 

Abutilon theophrasti Medik, ежовник обыкно-

венный – Echinochloa crus-galli (L.) Beauv., 

щетинник (мышей) сизый – Setaria viridis L., 

портулак огородный – Portulаca olerаcea L. 

Численность сорных растений в кон-

троле (без гербицидов) при первом учете 

составляла в зависимости от обработки 

почвы 15,2–28,4 экз/м2 однодольных и 

41,0–161,9 экз/м2 двудольных сорняков на 

широкорядном посеве и 18,8–23,2 экз/м2 

и 48,6–193,1 экз/м2 – на обычном рядо-

вом. Суммарное количество сорняков при 

безотвальной обработке почвы в зависи-

мости от способа посева равнялось 178,2–

213,8 экз/м2, при мелкой – 173,2–211,9 экз/м2 

соответственно, тогда как количество их 

при отвальной обработке варьировало в 

зависимости от способа посева от 69,4 до 

71,8 экз/м2 (табл. 1). 

Таблица 1 
  

Динамика численности сорных растений  

в посевах сои в зависимости от основной 

обработки почвы и способа посева  

(контроль, без гербицидов) 
 

АОС – филиал  ФГБНУ ФНЦ ВНИИМК, 
2020–2022 гг. 

Основная 

обработка 

почвы 

Численность сорных растений (экз/м2) 

по способам посева 

широкорядный обычный рядовой 

первый 

учет 

через, суток первый 

учет 

через, суток 

20 45 20 45 

Однодольные сорняки 

Отвальная 28,4 23,3 10,7 23,2 38,0 37,4 

Безотвальная 16,3 6,7 4,1 21,5 18,3 14,0 

Мелкая 15,2 14,7 13,2 18,8 25,7 18,1 

Двудольные сорняки 

Отвальная 41,0 42,7 45,1 48,6 75,0 60,1 

Безотвальная 161,9 69,7 67,4 192,3 127,0 111,2 

Мелкая 158,0 68,7 75,7 193,1 114,0 175,6 

 
При учете сорных растений через 20 су-

ток количество их значительно снизилось 

в широкорядном посеве, что объясняется 
проведением междурядных культиваций. 
Общее количество сорняков в обычном 
рядовом посеве было высоким при безот-

вальной и мелкой обработках почвы и 
превысило значение 130 экз/м2. 

Учет сорных растений, проведенный 

через 45 суток, показал некоторое сниже-
ние их численности за счет естественных 
процессов в агроценозе. Однако основы-

ваясь на полученных данных, представ-
ленных в таблице 1, стоит отметить их 
высокую численность при всех способах 
основной обработки почвы. 

Таким образом, безотвальная и мелкая 
обработки почвы под сою приводят к 
увеличению численности сорной расти-

тельности относительно отвальной обра-
ботки более чем в 2 раза, что 
подтверждает регулирующее воздействие 
данного агроприема на потенциальную 

засоренность. 
На основании вышеизложенного мож-

но заключить, что на фоне всех обработок 

почвы фактическое количество сорной 
растительности в посевах культуры зна-
чительно превосходит пороги вредонос-

ности, установленные учеными для 
условий Западного Предкавказья. 
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Для увеличения производства семян 
сои разработка и внедрение новых высо-
коэффективных методов химической   
защиты посевов, гарантирующих 
наибольший выход продукции, является 
первостепенной задачей в аграрном сек-
торе экономики.  

Применение гербицидов способство-
вало снижению численности сорных рас-
тений в посевах сои, причем их влияние 
проявлялось уже на 3–4-е сутки после 
внесения в виде хлороза на листьях сор-
няков. Стоит отметить, что у переросших 
сорняков отмечался ожог листового аппа-
рата, но спустя время они возобновляли 
вегетацию, однако уже существенно от-
ставали в росте и слабо конкурировали с 
растениями сои. 

По истечении 20 суток после внесения 
гербицидов количество сорных растений 
значительно снизилось. Их число при от-
вальной вспашке в зависимости от спосо-
ба посева и варианта защиты составило 
6,6–16,4 экз/м2, их масса при этом не пре-
высила 42,1 г/м2 (табл. 2). 

При безотвальной и мелкой обработках 
почвы количество сорняков при широко-
рядном способе посева в зависимости от 
варианта применения гербицидов соста-
вило 6,7–28,7 экз/м2, при обычном рядо-
вом – 25,8–53,6 экз./м2, при этом масса 
сорных растений варьировала по вариан-
там от 21,4 до 213,1 г/м2. 

Снижение численности сорняков в 
изучаемых вариантах относительно кон-
троля через 20 суток после внесения гер-
бицидов составило 61,5–91,2 %. 
Достаточно высокая их гибель отмечена в 
варианте с применением Концепта при 
широкорядном способе посева – 88,4–91,2 %, 
при обычном рядовом – 73,1–85,5 %. Эф-
фективность баковых смесей гербицидов 
Хармони, Базагран, Шогун и Гейзер, Тан-
то в зависимости от основной обработки 
почвы и способа посева достигала 81,8–
89,5 и 65,1–86,8 % соответственно.  

Таким образом, спустя 20 суток после 
внесения гербицидов снижение числен-
ности сорных растений в посеве сои от-
носительно контроля отмечено на всех 
изучаемых вариантах и в среднем за годы 
исследований составило 61,6–91,2 %. 

Таблица 2  
 

Влияние гербицидов на засоренность 

посевов сои при различных способах  

основной обработки почвы и посева через 

20 суток после применения гербицидов 
 

АОС – филиал ФГБНУ ФНЦ ВНИИМК, 
2020–2022 гг. 

Ос-

нов-

ная 

обра-

ботка 

поч-

вы 

Вариант защиты 

посевов от сорняков 

Засоренность посевов сорными растениями 

по способам посева 

широкорядный обычный рядовой 

мас-

са, 

г/м2 

количество 

мас-

са, 

г/м2 

количество 

экз/м2 

сни-

жение 

к 

контро-

лю, 

% 

экз/м2 

сни-

жение 

к 

кон-

тролю, 

% 

От-

валь-

ная 

Гейзер, ККР  

(2,0 л/га) + Танто, 

ККР (0,75 л/га)  

33,9 12,2 80,8 32,0 14,9 86,8 

Концепт, МД (1,0 л/га) 42,1 6,6 90,0 23,8 16,4 85,5 

Хармони, СТС  

(7,0 г/га) + Базагран, 

ВР (3,0 л/га) + 

Шогун, КЭ (1,0 л/га)  

(стандарт) 

41,4 7,0 89,4 28,2 11,9 89,5 

Безот-

валь-

ная  

Гейзер, ККР  

(2,0 л/га) + Танто, 

ККР (0,75 л/га)  

100,

1 
13,5 82,3 158,0 33,2 77,2 

Концепт, МД (1,0 л/га) 21,7 6,7 91,2 181,9 25,8 82,2 

Хармони, СТС  

(7,0 г/га) + Базагран, 

ВР (3,0 л/га) + 

Шогун, КЭ (1,0 л/га)  

(стандарт) 

36,9 11,2 85,3 143,9 26,5 81,8 

Мел-

кая 

Гейзер, ККР  

(2,0 л/га) + Танто, 

ККР (0,75 л/га)  

130,

7 
20,0 76,0 213,1 48,7 65,1 

Концепт, МД (1,0 л/га) 21,4 9,7 88,4 101,5 37,6 73,1 

Хармони, СТС  

(7,0 г/га) + Базагран, 

ВР (3,0 л/га) + 

Шогун, КЭ (1,0 л/га) 

(стандарт) 

60,1 28,7 65,6 78,7 53,6 61,6 

 
Наибольшая масса сорняков при учете 

через 20 суток после внесения гербици-

дов равнялась 130,7 г/м2 при широкоряд-

ном посеве и 213,1 г/м2 при обычном 

рядовом. Снижение численности сорня-

ков относительно контроля в зависимости 

от способа посева и основной обработки 

почвы при учете через 45 суток после 

внесения гербицидов составило 72,5–88,3 %. 

Более высокая биологическая эффектив-

ность гербицидов отмечена при широко-

рядном посеве – 76,6–88,3 %, а в обычном 

рядовом – 72,5–84,5 %. Масса сорных 

растений в зависимости от варианта до-

стигала 114,5–652,7 г/м2. Минимальные 

ее значения отмечались в вариантах с 

применением гербицида Концепт и бако-

вой смеси Хармони, Базагран, Шогун      

(табл. 3). 
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Таблица 3 
  

Влияние гербицидов на засоренность  
посевов сои при различных способах  
основной обработки почвы и посева через 
45 суток после применения гербицидов 
 

АОС – филиал ФГБНУ ФНЦ ВНИИМК, 
2020–2022 гг. 

Ос-
нов-
ная 
об-
ра-
бот-
ка 

поч-
вы 

Вариант защиты 
посевов от сорняков 

Засоренность посевов сорными растениями по 
способам посева 

широкорядный обычный рядовой 

мас-
са, 

г/м2 

количество 

мас-
са, 

г/м2 

количество 

экз/м2 

сниже-
ние к 
кон-

тролю, 
% 

экз/м2 

сниже-
ние к 
кон-

тролю, 
% 

От-
валь-
ная 

Гейзер, ККР  
(2,0 л/га) + Танто, 
ККР (0,75 л/га)  

195,3 10,0 82,1 374,6 19,0 80,5 

Концепт, МД (1,0 л/га) 144,5 9,0 83,9 86,3 16,2 83,4 

Хармони, СТС  
(7,0 г/га) + Базагран, 
ВР (3,0 л/га) + 
Шогун, КЭ (1,0 л/га) 
(стандарт) 

114,7 7,1 87,3 185,2 14,8 84,4 

Без-
от-
валь
ная 

Гейзер, ККР  
(2,0 л/га) + Танто, 
ККР (0,75 л/га)  

323,9 15,1 78,9 652,7 26,1 79,2 

Концепт, МД (1,0 л/га) 132,6 8,8 87,7 573,7 19,4 84,5 

Хармони, СТС 
 (7,0 г/га) + Базагран, 
ВР (3,0 л/га) + 
Шогун, КЭ (1,0 л/га) 
(стандарт) 

205,4 9,8 86,3 426,2 28,8 77,0 

Мел-
кая 

Гейзер, ККР  
(2,0 л/га) + Танто, 
ККР (0,75 л/га)  

188,7 21,9 75,4 671,6 42,9 77,8 

Концепт, МД (1,0 л/га) 202,5 20,8 76,6 467,2 44,6 77,4 

Хармони, СТС 
 (7,0 г/га) + Базагран, 
ВР (3,0 л/га) + 
Шогун, КЭ (1,0 л/га) 
(стандарт) 

219,9 10,4 88,3 446,4 53,2 72,5 

 
Биологическая эффективность баковых 

смесей Гейзер, Танто и Хармони, База-
гран, Шогун по сравнению с предыдущим 
учетом несколько увеличивалась или 
находилась на прежнем уровне. 

В результате проведенных исследова-
ний установлено, что применение всех 
изучаемых гербицидных обработок при-
водит к значительному снижению чис-
ленности сорных растений в посевах сои. 
Наибольшее снижение числа сорняков и 
их массы при всех обработках почвы в 
широкорядном и обычном рядовом посе-
ве обеспечивало внесение гербицида Кон-
цепт и баковой смеси Хармони, Базагран, 
Шогун. 

Ключевым показателем, в результате 
которого можно сделать заключение об 
эффективности применения элементов 
технологии возделывания культуры, яв-
ляется урожайность. Средняя урожай-
ность сои за три года исследований в 
зависимости от варианта составила 2,42–

2,68 т/га. Биологическую эффективность 
изучаемых гербицидов в совокупности с 
обработкой почвы и способом посева 
обеспечила разный уровень урожайности 
культуры. Урожайность сои в широко-
рядном посеве в зависимости от основной 
обработки почвы (фактор А) составила 
2,45–2,52 т/га, от схемы защиты (фактор 
В) она варьировала от 2,46 до 2,49 т/га, в 
обычном рядовом посеве по обработкам 
почвы (А) – 2,56–2,58 т/га, в вариантах с 
гербицидами (В) – 2,48 и 2,64 т/га. 

Минимальная урожайность отмечена 
при отвальной обработке почвы как в 
широкорядном, так и обычном рядовом 
посеве в варианте с применением баковой 
смеси Гейзер, Танто она составила 2,42 и 
2,52 т/га соответственно (табл. 4). 

 

Таблица 4  
 

Влияние элементов технологии возделыва-
ния на урожайность сои 
 

АОС – филиал ФГБНУ ФНЦ ВНИИМК, 
2020–2022 гг. 

Основная 
обработка 

почвы  
(фактор А) 

Вариант защиты посевов 
от сорняков (фактор В) 

Урожайность 
(т/га) по способам 

посева 

широко-
рядный 

обыч-
ный 

рядо-
вой 

Отвальная 

Гейзер, ККР (2,0 л/га) +  
Танто, ККР (0,75 л/га)  

2,42 2,52  

Концепт, МД (1,0 л/га) 2,46 2,61  

Хармони, СТС (7,0 г/га) + 
Базагран, ВР (3,0 л/га) + 
Шогун, КЭ (1,0 л/га) (стан-
дарт) 

2,46 2,62  

среднее 2,45 2,58 

Безотвальная  

Гейзер, ККР (2,0 л/га) +  
Танто, ККР (0,75 л/га)  

2,44 2,44  

Концепт, МД (1,0 л/га) 2,46 2,63  

Хармони, СТС (7,0 г/га) + 
Базагран, ВР (3,0 л/га) + 
Шогун, КЭ (1,0 л/га) (стан-
дарт) 

2,51 2,68  

среднее 2,47 2,58 

Мелкая 

Гейзер, ККР (2,0 л/га) +  
Танто, ККР (0,75 л/га)  

2,52 2,49  

Концепт, МД (1,0 л/га) 2,53 2,57  

Хармони, СТС (7,0 г/га) + 
Базагран, ВР (3,0 л/га) + 
Шогун, КЭ (1,0 л/га) (стан-
дарт) 

2,51 2,63  

среднее 2,52 2,56 

В среднем по 
фактору В 

Гейзер, ККР (2,0 л/га) +  
Танто, ККР (0,75 л/га)  

2,46 2,48 

Концепт, МД (1,0 л/га)  2,48 2,60 

Хармони, СТС (7,0 г/га) + 
Базагран, ВР (3,0 л/га) + 
Шогун, КЭ (1,0 л/га) (стан-
дарт) 

2,49 2,64 

НСР05 по фактору А 0,16 0,18 
НСР05 по фактору В 0,20 0,21 

НСР05 для частных средних 0,23 0,25 
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Высокие значения урожайности (2,57–
2,68 т/га) получены при безотвальной и 
мелкой обработках почвы в обычном ря-
довом посеве с применением гербицида 
Концепт и баковой смеси Хармони, База-
гран, Шогун. 

Изучаемые факторы не оказывали вли-
яния на биохимический состав семян (со-
держание белка, масла и ТИА), которые в 
значительной степени зависели от погод-
ных условий года. В среднем за три года 
содержание белка в семенах сои состави-
ло в зависимости от варианта опыта 43,2–
43,5 %, а ТИА варьировало от 21,1 до 21,5 
мг/г. 

Заключение. В результате проведен-
ных исследований установлено, что засо-
ренность посевов сои в значительной 
мере зависит не только от способа основ-
ной обработки почвы, но и от способа по-
сева и приемов ухода. При отвальной 
обработке почвы численность сорных 
растений в посевах сои значительно ни-
же, чем при безотвальной и мелкой обра-
ботках. Применение междурядных 
культиваций в широкорядных посевах 
приводит к снижению численности сор-
ных растений, однако полностью не сни-
мает проблему засоренности, что 
предопределяет применение гербицидов – 
необходимого элемента технологии воз-
делывания при выращивании сои в За-
падном Предкавказье. При этом 
значительное снижение численности сор-
ных растений за счет применения эффек-
тивных гербицидов позволяет получать 
высокую урожайность сои при примене-
нии безотвальной и мелкой обработок 
почвы в обычном рядовом посеве (2,44–
2,68 т/га). Наибольшее снижение числен-
ности сорных растений и получение вы-
соких урожаев (2,57–2,68 т/га) 
обеспечивает применение гербицида 
Концепт, МД (1,0 л/га) и баковой смеси 
Хармони, СТС (7,0 г/га) + Базагран, ВР 
(3,0 л/га) + Шогун, КЭ (1,0 л/га). 
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